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Siedem decyzji Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board
w sporze Control Process S.A. - Przedsiebiorstwo
Komunalne ,,Zielone Miasto”

Opisowe streszczenie winy Zamawiajgcego, rozstrzygniec, zakresu robot oraz skutkéw finansowych

Pieciozdaniowe intro

Niniejsze opracowanie obejmuje siedem decyzji miedzynarodowego arbitrazu kontraktowego Arbitrage
FIDIC Dispute Adjudication Board, wydanych w ramach Kontraktu FIDIC dla budowy instalacji
mechanicznego i biologicznego przetwarzania odpadéw komunalnych we Lwowie.

Decyzje wydali dwaj niezalezni arbitrzy - Pan Robert Aloys Werth z Niemiec oraz Pan Anthony Edwards z
Wielkiej Brytanii - wybrani przez Prezydenta organizacji FIDIC, Pana Alfredo Ingletti; FIDIC jest
miedzynarodowym zrzeszeniem inzynieréw konsultantow z siedzibg w Genewie w Szwajcarii, a kontrakty
FIDIC stanowig podstawowy europejski i miedzynarodowy standard kontraktdw inzynieryjnych.

Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board w kolejnych decyzjach wprost odrzucit narracje
Przedsiebiorstwa Komunalnego ,Zielone Miasto”, uniewaznit lub pozbawit skutkédw decyzje i dziatania
Inzyniera oparte na tej narracji oraz jasno wskazat, ze zasadnicza odpowiedzialnos¢ za opdznienia, brak
zasilania, brak robdt zewnetrznych i brak mozliwosci uruchomienia zaktadu lezy po stronie Zamawiajgcego,
czyli Przedsiebiorstwa Komunalnego ,,Zielone Miasto”.

taczna suma kwot nakazanych do natychmiastowej zaptaty na rzecz Control Process S.A. na podstawie
decyzji Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board wynosi co najmniej 4 381 623,20 EUR, z dalszymi
kwotami naliczanymi miesiecznie lub dziennie, w tym 202 835,30 EUR za kazdy kolejny miesigc opdznienia
Etapu 2 oraz 590,95 EUR dziennie w zakresie indeksacji bram.

Ta suma nie obejmuje niezaptaconych naleznosci za roboty juz wykonane przez Control Process S.A., nie
obejmuje skutkédw zerwanych gwarancji bankowych z ING na ponad 4,6 min EUR, nie obejmuje dalszych
optat finansowych narastajacych do dnia zapfaty oraz nie zamyka innych roszczerr Control Process S.A.
wynikajgcych z naruszen Zamawiajgcego.

Najwazniejszy wniosek zbiorczy

Siedem decyzji Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board tworzy spdjny i jednoznaczny obraz: Control
Process S.A. nie ponosi odpowiedzialnosci za krytyczne opdznienia zaktadu, poniewaz kluczowe elementy
konieczne do uruchomienia instalacji nie zostaty wykonane przez Przedsiebiorstwo Komunalne ,,Zielone
Miasto”.

Arbitrzy potwierdzili, ze Zamawiajacy prébowat przerzuci¢ na Control Process S.A. skutki wiasnych
zaniedban: brak zasilania Etapu 1, brak robdt zewnetrznych Etapu 2, nieprawidiowe potracenia,
nieuzasadnione kary, wstrzymania ptfatnosci, niewykonywanie decyzji DAB oraz prdbe rozwigzania
Umowy. W jezyku kontraktowym oznacza to jedno: Zamawiajgcy nie wykonat wtasnych obowigzkéw, a
nastepnie prébowat obcigzy¢ ich konsekwencjami Wykonawce.
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Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board potwierdzit zasadnos¢ kluczowych stanowisk Control Process
S.A. i nakazat Zielonemu Miastu zaptate znacznych kwot, a jednoczesnie wykluczyt mozliwos¢ naliczania

kar za opdznienia, ktére wynikajg z niewykonania obowigzkéw Zamawiajgcego.

Zakres robét, ktorego Zielone Miasto nie moze przerzucac na Control Process S.A.

Szczegdlnie waznym elementem rozstrzygniec jest zakres niewykonanych prac jaki sg niezbedne do
uruchomienia zaktadu, ktdry Przedsiebiorstwo Komunalne ,Zielone Miasto” prébowato przypisa¢ Control
Process S.A. bez zaptaty i bez formalnej Zmiany. Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board przeciaf te
probe i potwierdzit, ze ten zakres jest po stronie Zamawiajgcego albo wymaga formalnej Zmiany z
odpowiednim czasem i wynagrodzeniem dla Wykonawcy.

e Stage 1: sieci elektryczne, doprowadzenie zasilania, trafostacje i infrastruktura zasilania konieczna do

rozruchu zaktadu.

e Stage 2: infrastruktura towarzyszaca, drogi, parkingi, zbiorniki, stacje wazenia, stacje mycia, budynki
ochrony, zewnetrzne boksy oraz inna infrastruktura niezbedna do uruchomienia i uzytkowania

zaktadu.

Zielone Miasto przez lata nie doprowadzito do wykonania tych obowigzkéw, a nastepnie prébowato
wymagac, aby Control Process S.A. wykonata je za darmo albo ponosita odpowiedzialnos$¢ za brak ich
wykonania. Arbitrzy uznali, ze takie stanowisko jest sprzeczne z Umowg i nie moze by¢ podstawg do kar,
potragcen, realizacji gwarancji ani rozwigzania Umowy.

Tabela syntetyczna decyzji i skutkdw finansowych

Whiosek / | Niezalezny arbiter | Przedmiot Wina i odpowiedzialnos¢ Zielonego Miasta Kwoty i skutki finansowe

Referral

1i2 Robert Aloys Werth | Ekspertyza dokumentacji | Zamawiajacy niestusznie ograniczat ptatnosci i| Brak jednej zamknietej kwoty EUR w tej
projektowej, zmiany w BoQ, | przerzucat koszty Ekspertyzy na CP. DAB | decyzji. Potwierdzono obowigzek pokrycia
zasady ptatnosci ryczattowej. | potwierdzit, ze CP wykonat swoje obowigzki | kosztu Ekspertyzy, prawo do ptatnosci

projektowe zgodnie z Kontraktem, a Inzynier nie | ryczattowej oraz prawo do optat finansowych
miat prawa jednostronnie zmienia¢ BoQ i obcinaé | z pkt 14.8.
ptatnosci.

3 Anthony Edwards Zasilanie Etapu 1, opdznienie | Brak wykonania przez Zamawiajacego robét | 2 973 817,00 EUR do zaptaty w 21 dni; 2 028
krytyczne, EoT, koszty | zasilania i infrastruktury Etapu 1 jest krytyczng | 353,00 EUR dalszych kosztéw przedtuzenia do
przedtuzenia. przyczyna opdZnienia. DAB jasno wskazat, Ze | rozliczania miesigecznie; 4 988 583,00 EUR jako

Zielone Miasto nie moze kara¢ CP za opdznienie | warto$¢ kosztow przedtuzenia do 2.12.2026;
wywotane wtasnym zaniechaniem. optaty finansowe przy zwtoce.

4 Anthony Edwards Zakres robot CP, roboty | DAB potwierdzit, ze Zielone Miasto nie moze | 202 835,30 EUR za kazdy miesigc dalszego
zewnetrzne Stage 2, bramy | zmusi¢ CP do wykonania za darmo robét | opdznienia Etapu 2; 49 640,13 EUR indeksacji
tunelowe, zawieszenie, | zewnetrznych i infrastruktury towarzyszacej. | dla 19 bram + 590,95 EUR dziennie; w razie
gwarancje. Odrzucenia i zawieszenie bram tunelowych byty | pominiecia bram 683 544,50 EUR + koszty

bezpodstawne. Kary, potrgcenia i gwarancje | przechowania, zabezpieczenia, demobilizacji i
oparte na tych zarzutach nie majg podstawy | zaktocen.
kontraktowej.

5 Anthony Edwards Niewykonanie decyzji DAB 1 | Zamawiajacy naruszyt Umowe, bo nie wykonat | 1 407 806,20 EUR do zaptaty w 21 dni, bez
i2,PC-27, optaty finansowe, | wczes$niejszych decyzji DAB i wstrzymywat | zatrzyman, potrgcen, kompensat lub roszczen
indeksacja. pienigdze nalezne CP. DAB potwierdzit, ze decyzje | wzajemnych; w tym m.in. 1 058 041,99 EUR,

DAB s3 wigzace i majg by¢ wykonane|333 764,21 EUR optat finansowych, 229

niezwtocznie. 607,60 EUR indeksacji + 32 635,00 EUR opfat
finansowych oraz 651 501,88 UAH zwrotu
opfaty za Ekspertyze.
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6 Anthony Edwards

Préba rozwigzania Umowy
przez Zielone Miasto.

DAB uniewaznit prébe rozwigzania Umowy.
Uznat, ze wezwania i decyzje, na ktérych opierato
sie Zielone Miasto, byly juz rozstrzygniete na
korzy$¢ CP albo nie mogty wywotywac skutkow
umownych. Umowa pozostaje w mocy.

Brak nowej samodzielnej kwoty gtéwnej, ale
DAB wskazat odmowe zaptaty 4 643 865,80
EUR + kwot z decyzji DAB jako element dziatan
w ztej wierze; wskazat tez bezprawna
realizacje gwarancji.

7 Anthony Edwards

Wiasciwe forum
arbitrazowe: ICC, nie ICAC.

Zielone Miasto nie moze wybiera¢ niewtasciwego
forum arbitrazowego wbrew Umowie. DAB
potwierdzit, ze wtasciwym forum jest ICC, a nie
ICAC w Kijowie.

Brak nowej kwoty gtéwnej; koszty DAB po
potowie; kontynuowanie sporu w
niewtasciwym forum moze powodowac
dalsze roszczenia i konsekwencje finansowe.

Opisowe streszczenie poszczegdlnych rozstrzygnieé

1. Wnioski nr 1i 2 - Ekspertyza projektowa, BoQ i obcinanie ptatnosci

Decyzja dotyczgca Wnioskéw nr 1 i 2 zostata wydana 18 lipca 2025 r. przez niezaleznego arbitra Roberta
Aloysa Wertha. Jej znaczenie jest podstawowe: DAB pokazat, ze Przedsiebiorstwo Komunalne ,Zielone
Miasto” oraz Inzynier nie mogg dowolnie obcina¢ ptatnosci Wykonawcy, zmienia¢ zasad rozliczen ani
przerzucac na CP kosztdw procesu projektowego, ktory wynikat z Kontraktu i Zmiany nr 9.

Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board potwierdzit, ze Control Process S.A. wykonat swoje obowigzki
w zakresie procesu Ekspertyzy dokumentacji projektowej zgodnie z Kontraktem. DAB wskazat, ze koszt
Ekspertyzy jest odpowiedzialno$cig Zamawiajgcego, a nie kosztem, ktéry Zielone Miasto moze przerzucac
na Wykonawce.

DAB odrzucit takze podejscie Inzyniera polegajgce na jednostronnym traktowaniu pozycji BoQ jako
nieaktualnych albo niepodlegajacych zaptacie. Przy kontrakcie ryczattowym takie dziatanie oznaczato
probe ograniczenia naleznego wynagrodzenia CP bez podstawy kontraktowej. DAB potwierdzit prawo
Wykonawcy do ptatnosci za pozycje zakoriczone w 100% oraz proporcjonalnie za pozycje w toku, a takze
prawo do optat finansowych za opdznione ptatnosci.

W praktyce decyzje 1 i 2 pokazujg, ze Zielone Miasto niestusznie i niekontraktowo ograniczato ptatnosci
nalezne Wykonawcy. To byt pierwszy mocny sygnat DAB, ze problem nie lezy po stronie Control Process
S.A,, lecz po stronie sposobu, w jaki Zamawiajacy i Inzynier administrujg Kontraktem.

2. Wniosek nr 3 - zasilanie Etapu 1, op6znienie krytyczne i nakaz zaptaty

Decyzja nr 3 zostata wydana 10 lutego 2026 r. przez niezaleznego arbitra Anthony’ego Edwardsa. Jest to
najwazniejsza decyzja dotyczaca winy za opdzinienie zaktadu, poniewaz DAB wskazat wprost, ze brak
wykonania przez Zamawiajgcego zasilania Etapu 1 i robdt towarzyszacych spowodowat krytyczne
opdznienie catego projektu.

Chodzi o podstawowe elementy bez ktérych zaktad nie moze zostaé uruchomiony: sieci elektryczne,
doprowadzenie zasilania, trafostacje i infrastrukture konieczng do rozruchu. Zielone Miasto nie wykonato
tych obowigzkdéw, a nastepnie prébowato obcigzy¢ konsekwencjami Control Process S.A. Arbitrage FIDIC
Dispute Adjudication Board odrzucit te narracje.
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DAB potwierdzit, ze Zielone Miasto nie moze nalicza¢ CP kar za opdznienie, potracaé¢ kwot, zgtaszaé
roszczen z gwarancji ani przerzucaé¢ na Wykonawce skutkéw braku zasilania i braku robét Etapu 1. To jest
bezposrednie i kontraktowe wskazanie winy po stronie Zamawiajgcego.

DAB ustalit wartos¢ uzasadnionych kosztéw przedtuzenia na 4 988 583,00 EUR za okres do 2 grudnia 2026
r. i nakazat zaptate 2 973 817,00 EUR w ciggu 21 dni od daty decyzji, bez potracen, zatrzyman, kompensat
lub roszczen wzajemnych. Dalsze koszty przedtuzenia w wysokosci 2 028 353,00 EUR majg by¢ rozliczane
miesiecznie, a w przypadku zwtoki majg narastac¢ optaty finansowe.

3. Wniosek nr 4 - Stage 2, roboty zewnetrzne i proba narzucenia darmowego zakresu

Decyzja nr 4 zostata wydana 5 kwietnia 2026 r. przez niezaleznego arbitra Anthony’ego Edwardsa. Jej
najwazniejsze znaczenie polega na tym, ze DAB rozstrzygnat spér o zakres prac, ktére Przedsiebiorstwo
Komunalne ,Zielone Miasto” probowato przerzuci¢ na Control Process S.A. bez zaptaty.

Zielone Miasto prébowato obcigzy¢ CP zakresem Stage 2 obejmujacym infrastrukture towarzyszaca: drogi,
parkingi, zbiorniki, stacje wazenia, stacje mycia, budynki ochrony, zewnetrzne boksy i pozostaty
infrastrukture potrzebng do uruchomienia zaktadu. Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board uznat, ze
ten zakres nie moze by¢ narzucany CP jako darmowy obowigzek. Jezeli Zamawiajgcy chce go zlecié, musi
zastosowac formalng procedure Zmiany, z czasem i wynagrodzeniem dla Wykonawcy.

DAB pozbawit skutkéw decyzje i ustalenia Inzyniera, ktdre miaty przypisa¢ CP odpowiedzialnos¢ za roboty
wykraczajgce poza jego zakres albo uzasadniaé rozwigzanie Umowy, kary, potracenia lub Zzadania z
gwarancji. Innymi stowy: DAB odrzucit mechanizm, w ktérym Zielone Miasto probowato najpierw nie
wykonaé wtasnego zakresu, a potem ukarac za to Wykonawce.

W zakresie bram tunelowych DAB stwierdzit, ze odrzucenia i zawieszenie byly bezpodstawne, nakazat
zatwierdzenie MAR-027, uchylenie zawieszenia i wznowienie robdt. DAB wskazat dalsze skutki finansowe:
202 835,30 EUR za kazdy miesigc dalszego opdznienia Etapu 2, 49 640,13 EUR indeksacji dla 19 bram oraz
590,95 EUR dziennie dalszej indeksacji, a w razie pominiecia bram - 683 544,50 EUR plus koszty
przechowywania, zabezpieczenia, demobilizacji i zaktocen.

4. Wniosek nr 5 - niewykonanie decyzji DAB, IPC-27 i nakaz natychmiastowej zaptaty

Decyzja nr 5 zostata wydana 10 lutego 2026 r. przez niezaleznego arbitra Anthony’ego Edwardsa i dotyczyta
finansowych skutkéw niewykonywania wcze$niejszych decyzji DAB oraz wstrzymywania pieniedzy
naleznych Control Process S.A. DAB potwierdzit, Zze decyzje Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board nie
sg rekomendacjg, lecz wigzacym rozstrzygnieciem kontraktowym, ktére ma by¢ wykonane
natychmiastowo.

DAB uznat, ze Zielone Miasto naruszyto Umowe, poniewaz nie wykonato decyzji DAB nr 1 i 2. Potwierdzit
rowniez, ze Zamawiajacy nie moze jednostronnie zatrzymywacd zatwierdzonych kwot, odmawiac zwrotu
kosztow Ekspertyzy, wstrzymywac indeksacji ani ignorowaé optat finansowych za opdznione ptatnosci.

DAB nakazat zaptate 1 407 806,20 EUR w ciggu 21 dni od daty decyzji, bez zatrzyman, potrgcen, kompensat
lub roszczen wzajemnych. W tej kwocie i w rozstrzygnieciu wskazano m.in. 1 058 041,99 EUR zatrzymanej
kwoty za roboty wykonane w czerwcu, 333 764,21 EUR opfat finansowych, 229 607,60 EUR zatrzymanej
indeksacji, 32 635,00 EUR optat finansowych oraz 651 501,88 UAH z VAT tytutem zwrotu opfaty za
Ekspertyze.

0:) ? DO @Q CONTROL PROCESS S.A. | ul. Obroncdw Modlina 16, 30-733 Krakow  Kapitad zakkadowy: 10 206 000 PLN

ted. +48 12 25 548 400, fax +48 12 26 58 500 | cp@eontrolprocess.pl | wwwcontnolprocess.pl HIP: B73-28-98-418, REGOMN: 8303595546, KRS: 0000285743



cONTROl
PROCESS

Ta decyzja jest szczegdlnie istotna, bo pokazuje mechanizm dziatania Zielonego Miasta: nie zaptaci¢,
zatrzymac, potraci¢, a nastepnie kwestionowaé obowigzek zaptaty mimo wigzacej decyzji DAB. Arbitrage
FIDIC Dispute Adjudication Board odrzucit taki sposéb postepowania.

5. Wniosek nr 6 - uniewaznienie préby rozwigzania Umowy przez Zielone Miasto

Decyzja nr 6 zostata wydana 5 kwietnia 2026 r. przez niezaleznego arbitra Anthony’ego Edwardsa i
dotyczyta préby rozwigzania Umowy przez Przedsiebiorstwo Komunalne ,Zielone Miasto”. DAB jasno
stwierdzit, ze zawiadomienie o rozwigzaniu Umowy z 23 marca 2026 r. jest niewazne i nie wywotuje
skutkéw kontraktowych.

Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board uznat, ze Zielone Miasto oparto prébe rozwigzania Umowy na
wezwaniach, zarzutach i decyzjach, ktére zostaty juz rozstrzygniete na korzys¢ CP albo nie mogty by¢ uzyte
jako podstawa rozwigzania. DAB wskazat, ze Umowa pozostaje w petnej mocy, CP nie ma obowigzku
opuszczac Terenu budowy, a dostep Wykonawcy do Terenu budowy powinien by¢ utrzymany.

DAB dodatkowo wskazat, ze zachowanie Zielonego Miasta tworzy serie dziatan w ztej wierze: odmowa
zaptaty, odmowa wykonania decyzji DAB, realizacja gwarancji, powotywanie sie na nieprawidtowe
wezwania i préba rozwigzania Umowy. To jest najmocniejsze kontraktowe podsumowanie sposobu
dziatania Zamawiajacego.

Decyzja nr 6 nie zasgdza nowej samodzielnej kwoty gtéwnej, ale wskazuje odmowe zaptaty 4 643 865,80
EUR plus kwot z wczesdniejszych decyzji DAB jako element dziatan w ztej wierze. W potaczeniu z zerwanymi
gwarancjami bankowymi z ING na ponad 4,6 min EUR pokazuje to skale finansowej eskalacji po stronie
Zamawiajacego.

6. Wniosek nr 7 - ICC jako wiasciwe forum arbitrazowe, a nie ICAC

Decyzja nr 7 zostata wydana 27 lutego 2026 r. przez niezaleznego arbitra Anthony’ego Edwardsa i dotyczyta
wtasciwego forum arbitrazowego. DAB stwierdzit, ze witasciwym forum jest Miedzynarodowa lzba
Handlowa w Paryzu (ICC), a nie ICAC w Kijowie.

DAB uznat, ze Zatacznik do Oferty nie wyznacza skutecznie ICAC ani regut UNCITRAL. W zwigzku z tym
zastosowanie ma mechanizm kontraktowy prowadzacy do ICC. Kontynuowanie sporu przez Zielone Miasto
w niewtfasciwym forum stanowitoby naruszenie Umowy.

Ta decyzja ma duze znaczenie praktyczne, poniewaz zamyka prébe przeniesienia sporu poza wtasciwy,
miedzynarodowy mechanizm FIDIC/ICC. DAB potwierdzit, ze decyzje Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication
Board sg wigzace i muszg by¢ wykonywane niezwtocznie, a samo ztozenie sprzeciwu nie wstrzymuje ich
wykonania.
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Zbiorczy opis winy i zarzutdw przypisanych Przedsiebiorstwu Komunalnemu ,,Zielone

Miasto”

e Opobznienia krytyczne: DAB wskazat, ze kluczowe opdznienia wynikaja z niewykonania przez
Zamawiajgcego zasilania Etapu 1 oraz robot/infrastruktury zewnetrznej potrzebnej do uruchomienia
zaktadu.

e Brak podstaw do kar wobec CP: Zielone Miasto nie moze nalicza¢ Control Process S.A. kar za
opo6znienia spowodowane wiasnymi zaniechaniami Zamawiajgcego.

e Stage 1i Stage 2 po stronie Zamawiajacego: Sieci elektryczne, trafostacje, drogi, parkingi, zbiorniki,
stacje wazenia, stacje mycia, budynki ochrony, boksy zewnetrzne i infrastruktura towarzyszaca nie
moga by¢ narzucane CP za darmo.

e Bezprawne obcinanie ptatnosci: DAB odrzucit jednostronne zmiany BoQ, zatrzymania, potrgcenia i
wstrzymania ptatnosci bez podstawy kontraktowej.

e Niewykonanie decyzji DAB: Zielone Miasto naruszyto Umowe przez niewykonywanie wczesniejszych
decyzji DAB, ktére zgodnie z FIDIC powinny by¢ wykonane niezwtocznie.

e Niewazna proba rozwigzania Umowy: DAB uniewaznit zawiadomienie o rozwigzaniu Umowy i
potwierdzit, ze Umowa pozostaje w mocy.

e Zla wiara i eskalacja: DAB wskazat serie dziatan w ztej wierze: odmowe zaptaty, odmowe wykonania
decyzji DAB, realizacje gwaranciji i probe rozwigzania Umowy.

e Wiasciwe forum: ICC: DAB potwierdzit, ze wlasciwym forum jest ICC, a nie ICAC, co odrzuca prébe
prowadzenia sporu przez Zamawiajgcego w niewtasciwym forum.

Kwoty do zaptaty i skutki finansowe wskazane w decyzjach

Ponizsze zestawienie pokazuje kwoty nakazane, ustalone albo wskazane w decyzjach Arbitrage FIDIC
Dispute Adjudication Board. Najwazniejsza kwota natychmiastowa to co najmniej 4 381 623,20 EUR,
obejmujaca 2 973 817,00 EUR z decyzji nr 3 oraz 1 407 806,20 EUR z decyzji nr 5. Kwota ta nie obejmuje
niezaptaconych naleznosci za wykonane roboty ani skutkdw zerwanych gwarancji bankowych z ING na
ponad 4,6 min EUR.

Kategoria Kwota Znaczenie

Natychmiastowe kwoty gtéwne z decyzji nr | 4 381 623,20 EUR Co najmniej tyle Zielone Miasto powinno zaptaci¢ CP w terminie 21 dni
3i5 od decyzji, bez potracen i kompensat.

Koszty przedtuzenia - decyzja nr 3 2973 817,00 EUR Nakaz zaptaty w 21 dni od decyzji.

Dalsze koszty przedtuzenia - decyzja nr 3 2028 353,00 EUR Do comiesiecznego poswiadczania i ptatnosci przez Zamawiajgcego.
Wartosé kosztow przedtuzenia - decyzja nr | 4 988 583,00 EUR Wartos¢ ustalona przez DAB dla okresu do 2.12.2026.

3

Dalsze opdznienia Etapu 2 - decyzja nr 4 202 835,30 EUR/miesigc Rozliczenie proporcjonalne za dalsze opdznienia po stronie

Zamawiajacego.

Indeksacja 19 bram - decyzja nr 4 49 640,13 EUR + 590,95 | Kwota na 26.02.2026 i dalsze naliczanie dzienne.
EUR/dzier
Pominiecie bram - decyzja nr 4 683 544,50 EUR + koszty Warto$¢ wykonanych/dostarczonych urzadzen i materiatow oraz

koszty przechowywania, zabezpieczenia, demobilizacji i zaktécen.

Decyzja nr 5 - kwota faczna wg pkt 145 1407 806,20 EUR Nakaz zaptaty w 21 dni, bez zatrzyman, potracen, kompensat lub
roszczen wzajemnych.

Zwrot optaty za Ekspertyze - decyzja nr 5 651 501,88 UAH z VAT Zwrot obowigzkowej optaty za Ekspertyze.
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Kwoty niewykonanych decyzji wskazane w | 4 643 865,80 EUR + kwoty DAB | Odmowa zaptaty wskazana jako element dziatan w ztej wierze.
decyzjinr 6

Gwarancje bankowe ING - poza sumg DAB | ponad 4,6 min EUR Skutek dodatkowy, niewliczony do powyzszej sumy natychmiastowych
kwot zasgdzonych przez DAB.

Koricowa konkluzja do wykorzystania w komunikacji

Arbitrage FIDIC Dispute Adjudication Board wydat siedem decyzji, ktére konsekwentnie potwierdzajg
odpowiedzialno$¢ Przedsiebiorstwa Komunalnego ,Zielone Miasto” za kluczowe opdznienia i naruszenia
kontraktowe. Zielone Miasto nie wykonato wtasnego zakresu, w szczegdlnosci Stage 1 i Stage 2, a nastepnie
probowato przerzuci¢ skutki wtasnych zaniechan na Control Process S.A. poprzez kary, potracenia,
wstrzymania ptatnosci, zgdania z gwarancji i prébe rozwigzania Umowy.

Niezalezni arbitrzy wybrani przez Prezydenta FIDIC odrzucili te narracje. Potwierdzili, ze Control Process
S.A. ma prawo do zaptaty, przedtuzenia czasu, optat finansowych oraz ochrony przed karami za opdznienia
spowodowane przez Zamawiajgcego. Najprostsze podsumowanie jest nastepujgce: Zielone Miasto nie
wykonato wtasnych obowigzkéw, prébowato obcigzy¢ nimi Control Process S.A., a Arbitrage FIDIC Dispute
Adjudication Board uznat takie dziatanie za sprzeczne z Kontraktem.

Zrodta

e DAB Decision 1&2, ttumaczenie przysiegte, 18.07.2025, Robert Aloys Werth.
e DAB Decision 3, ttumaczenie przysiegte, 10.02.2026, Anthony Edwards.

e DAB Decision 4, ttumaczenie przysiegte, 05.04.2026, Anthony Edwards.

DAB Decision 5, ttumaczenie przysiegte, 10.02.2026, Anthony Edwards.

e DAB Decision 6, ttumaczenie przysiegte, 05.04.2026, Anthony Edwards.

e DAB Decision 7, ttumaczenie przysiegte, 27.02.2026, Anthony Edwards.

e Korekty uzytkownika naniesione do dokumentu

~,podsumowanie_decyzji DAB_Control_Process_Zielone_Miasto(2).docx”.

Krzysztof Chabier
Contractor’s Representative / Projects Director
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